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которые листы перемешаны. Очевидно, при переплетении часть листов 
была утеряна; это произошло до переписки рукописи, так как остальные 
списки пропусков в соответствующих местах не имеют (кроме общего для 
всех списков пропуска во второй половине X V I в.). 

Первую группу в этой редакции составляют списки Погод. 1411 и 
Чертк. 331, не имеющие крупных текстуальных различий и писанные од­
ним почерком (список Чертк. 331 вследствие утраты листов обрывается на 
известиях 1709 г.). 

Вторая группа представлена списками МИД. 9, Эрм. 414 и Эрм. 445, 
дающими в конце несколько сокращенный текст (за счет опущения ряда 
чисто церковных известий) и имеющими некоторые другие общие отличия. 
Мелкие особенности списков МИД. 9 и Эрм. 445 позволяют возводить их 
к общему протографу. 

Список 17.8.13 представляет особый, сокращенный вид рассматривае­
мой редакции, независимый от списка Погод. 1411 и уделяющий преиму­
щественное внимание известиям церковного характера. Сам сборник со­
держит, кроме сопутствующего и остальным спискам этой редакции 
перечня иерархов, статьи «О избрании епископов по градом» (роспись 
епископских кафедр) и «Присяга архиреем», а также запись о трех первых 
русских епископах. Летописный текст начинается с 991 г.; в последующем 
изложении многие известия опущены, в частности пропущены целиком 
период «Смуты» и последующие годы (1609—1637). Некоторые известия 
дополнены. Список оканчивается 1709 г. 

Списки сокращенной редакции свода делятся на четыре группы. Пер­
вую составляют сходные между собой списки Увар. 1399 и Забел. 270, 
текст которых наиболее близок к первоначальной редакции и доведен до 
1712 г. Далее в обоих списках идет «Сказание о чюдеси преподобнаго 
Варлаама Хутынского, како избави молитвою Великий Новград от потопа» 
(1505 г.) и известие 1728 г. об обратном течении Волхова.53 Несмотря на 
значительное сходство обеих рукописей, текст младшего списка Забел. 270 
имеет ряд отличий, свидетельствующих о том, что он восходит не к самому 
Увар. 1399, а к общему с ним протографу. 

Вторая группа представлена списками 21.6.13, Барс. 1791, Барс. 1793 
и ПДА. AI/260. В общий протограф этих списков было включено Сказа­
ние о Мамаевом побоище в редакции Синопсиса, сохранившееся в списке 
Барс. 1793 и опущенное в остальных списках (с указанием в списках 
Барс. 1791 и 21.6.13 на наличие этого текста в их оригинале). Список 
21.6.13, по многочисленным признакам несомненно относящийся к этой 
группе, имеет некоторые признаки, свойственные спискам первой группы 
(например, известие 1480 г. о набеге Ахмета, отсутствующее в списках 
первоначальной редакции и содержащееся в протографе первой группы), 
что, по-видимому, свидетельствует о сверке оригинала этого списка по 
списку первой группы. О сверке самого списка 21.6.13 свидетельствует 
вписанное другой рукой известие 1598 г. о смерти царя Федора Иоанно-
вича, содержащееся в остальных списках, но пропущенное переписчиком. 
Оканчивается этот список, как и списки первой группы, известием 1712 г. 
о пожаре на Торговой стороне в Новгороде. Текст списка Барс. 1791 сов-

53 В списке Увар 1399 после этого идет приписанное другим почерком известие 
1785 г о знамении в солнце, а в Забел. 270 тем же почерком — известия 1803 и 1807 гг. 
об обратном течении Волхова, после которых — краткое описание царствований Петра I, 
Екатерины I, Анны Иоанновны и Павла I и известие о вступлении на престол Але­
ксандра I. 

54 Дата смерти указана точно, как и в других списках, но вместо «Федор Ивано­
вич» по ошибке стоит «Иван Иванович» (21 6 13. л. 108 об.). 


